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Merhaba,

20. sayimizla yeniden
karsimzdayiz.

ilk haberimiz, 12 Eyliil
referandumuyla lye ve

daire sayis1 artirilarak yapisi
degistirilen Danmistay, uzun
yillardir biiytk elestirilere yol
acan “ehliyet” konusundaki
kritik karariyla ilgili. S6z konusu
kararla, Damstay’in uzun yillardir
uyguladigr “Konu laiklikse,
sendikalar ve diger taraflar dava
acabilir” i¢tihadi da ortadan
kalktr.

Ikinci haberimiz ise; sike
sorusturmasinin hedefindeki
Fenerbahce Kullibii Baskam Aziz
Yildinm’in saghk sorunlarina
ragmen sorgulanma 1srariyla
ilgili. Savcailigin goézalt kararin

yakalama kararina cevirmesiyle,
saglik sorunlaryla bogusmasina
ragmen olagan en yiiksek siire
olan 4 glintin iki kat1 gozaltinda
kalan Yildirnm’in avukatlan,
yasananlan “iskence” olarak
niteledi. Olayin ayrintilarin
haberimizde okuyabilirsiniz.

Bir baska haberimiz Anayasa
Mahkemesi'nin, bakaya
suclarinda zamanasimi siiresinin,
askerlik muafiyetinin bittigi 41
yasindan itibaren baslayacag:
kuralini iptal etmesi hakkinda.
Artik bakaya suclarinda,
zamanasimi siiresi diger suclarda
oldugu gibi eyleme baslandig
tarihten itibaren baslayacak.

Yiiritme Bélimumiizde yer

alan bir haberimizde ise 2
Temmuz 1993’de Sivas Madimak
Oteli’nde meydana gelen 33



sanat¢1 ve aydin, 2 otel gorevlisi
ve 2 gostericinin yasamini yitirdigi
katliamdan 18 yil sonra, miize
yapilmayarak Bilim ve Klttr
Merkezi'ne cevrilen Madimak
Oteli’nin “an1 kosesindeki”

anitta, saldirgan grupta yer alan
ve olaylarda 6len 2 gdstericinin
isminin de yazilmasina iliskin
tepkilere yer veriliyor.

Mehmet Haberal, Mustafa Balbay
ve KCK saniklarinin milletvekili
secgilmelerine ragmen tahliye
edilmemeleriyle glindeme gelen
CHP’nin, biitindyle kaldirlmas:
icin yasa teklifi verdigi 6zel yetkili
mahkemelere yenileri eklendi.
HSYK, Istanbul’a acilacak olast
yeni davalara bakmasiicin 6zel
yetkili 15, 16 ve 17. agir ceza
mahkemelerinin kurulmasin

kararlastirdi. Mahkemelere bir
bolimi Haberal'in tahliye talebini
reddettikleri icin haklarinda
tazminat davasi acilmasiyla
gliindeme gelen hakimlerin de
arasinda bulundugu Istanbul’daki
6zel yetkili mahkemelerde

gorevli hakimler atand1. Konuyla
ilgili ayrintilar yine Yirtitme
bélimiimiizde.

Bu sayida da yine AIHM’de verilen
Tirkiye ile ilgili kararlara yer
verdik.

Keyifli okumalar!
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“Konu Laiklik Olsa Bile” Dava
Acilamayacak

[ZLEM

12 Eyliil referandumuyla tiye ve daire sayisi artirilarak
yapisi degistirilen Damstay, uzun yillardir biyiik
elestirilere yol acan “ehliyet” konusunda kritik bir
karara imza atarak, tiirban ve benzeri konulardaki idari
davalarda sendikalarin taraf olamayacagina hitkmetti.
Damistay’in en iist karar organi olan Damistay Idari
Dava Daireleri Kurulu, 2010 ALES sonbahar dénemi
kilavuzundaki, tiirbanla sinava girilmesine olanak
saglayan diizenlemelerin yiirtitmesinin durdurulmasina
hiikmeden Damstay 10. Daire’nin kararina YOK'iin
yaptig itiraz1 kabul etti. Oycokluguyla alinan kararda,
kilavuzdaki diizenlemenin iptalini talep eden Egitim-
Is Sendikas’nin dava agma ehliyetinin bulunmadig
belirtildi. Buna gére, Egitim-Is ve benzeri sendikalar,
son olarak tiniversite kayitlarinda ttirbanli fotograf
kullamlabilecegini aciklayan OSYM'nin bu ve benzeri
kararlarina kars1 da dava acamayacak. Kararla,
Damstay’in uzun yillardir uyguladigr “Konu laiklikse,
sendikalar ve diger taraflar dava acabilir” ictihadi da
ortadan kalktr.



Tiirban vizesine dava

Egitim ve Bilim Is Gorenleri Sendikast (Egitim-Is)

2010 ALES sonbahar dénemi kilavuzundaki “basvuru
merkezinde yapilacak basvurular” alt baslikh A bendi ile
“postayla basvurular” alt baslikli C bendinin ve “sinava
girerken adayin yayinda bulundurmasi gereken belgeler”
ana bashgi altinda yer alan “bir fotograf” baslikli C
bendinin “bast acik ve basi agik olarak sinava girilmemesi
halinde sinavin gecersiz sayilacag1” seklindeki ibarelerin
yer almamasi nedeniyle eksik diizenleme yapildig
gerekeesiyle iptali ve yiirtitmesini durdurmasi istemiyle
Danistay’da dava agmisti.

Konu laiklikse

Danistay’da tiirban ve katsayr konusundaki davalarda,
uzun yillardir, sendikalarin dava agip agamayacagi
tartismasi yasamyordu. Istikrarli bicimde sendikalarin
actig1 davalan kabul eden ve davalarin konusu nedeniyle
ehliyet yéniinden davay1 yerinde bulan Damistay, YOK'@in
tniversitelerde tlirbana vize veren kararina karsi Tim
Ogretim Elemanlan, Gazi ve ODTU 6gretim elemanlan
derneklerinin actig1 davay1 ve meslek liselerinin katsay1
dezavantajini ortadan kaldiran yonetmelige karsi Istanbul
Barosu’nun actig1 davayi bu sekilde kabul etmisti.
Damistay 8. Daire, Egitim-Is’in ALES kilavuzuna kars
actig1 davayi da bu sekilde kabul etti. Kararda, Egitim-
[s’in dava acma ehliyeti konusunda, “Yargi denetimi
hukuk devleti ilkesinin olmazsa olmaz kosuludur. Kamu
yararini ilgilendiren davalarda ne menfaat ihlali ne de hak
ihlali kosullar aranmaz. Anayasa Mahkemesi de sadece
kisisel hakki ihlal edilmis olanlarin dava agabilmesine
olanak saglayan diizenlemenin hak arama 6zgirliigiini
kisitladigim belirtmistir. Dava agma ehliyeti tartisilirken,
idari islemin niteligi 6nem tasir. Anayasada yer alan
cumhuriyetin nitelikleri ile temel insan haklarini ihlal
edip etmedigi ve yargi kararlarinin uygulanmamasi veya
gecersiz kilnmasi gibi hukuk devleti ilkesini zedeleyen
bir durum s6z konusu olup olmadigina bakilarak menfaat
ilgisi olaya 6zgl degerlendirilebilir. Bu dogrultuda,
tliziiglinde, cumhuriyetin bagimsizliginy, laik diizenini
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korumak maddesi bulunan sendika laiklik ilkesini
zedeledigini diistindiigli idari islemle ilgili dava acabir”
denildi. Bu yorumla laiklik ve benzeri ilkelere aykirlik
konusunda, tiizigtindeki hiikiimlerle baglanti kuran tiim
sivil toplum kuruluslarina dava agma imkani tanind.

Laiklige aykin

Damistay 8. Daire, bu yorum dogrultusunda esasina gectigi
davada, kilavuzda yapilan degisikligin laiklige, Atatiirk
ilke ve inkilaplarina ve yargi kararlarina aykir oldugunu
belirterek, yirtitmeyi durdurma karar verdi. Kararda,
degisiklikle, basvuruda bulunan adaylarin fiziksel olarak
teshislerinde giicliik olusacagi ve sinav glivenligi agisindan
olumsuz sonuclar dogabilecegine de isaret edildi.

itiraz kabul edildi

YOK, bu karara itiraz etti. YOK, iyeleri adina bile dava
acma hakki taninmayan sendikalarin, menfaatinin ihlal
edilmedigi bu ttr konularda taraf olamayacagini belirtti.
YOK, Damstay’in, “ilgisiz bir kurumun actig1 davay1 kabul
etmesinin hukuksuz oldugunu, bu durumda Danistay’in
ALES kilavuzuna iliskin davay, ehliyet sarti yerine
gelmediginden reddetmesi gerektigi” 6ne surildi.

Bu kez kabul edildi

ftiraz1 Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu goriisti.

12 Eyliil referandumuyla yapilan anayasa degisikligi
dogrultusunda tiye ve daire say1s1 artan Damistay’daki
profil degisikligi, itirazin goriistilmesi sirasinda etkisini
gosterdi. Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu, itirazi oy
cokluguyla kabul etti. Kurul, dosyanin esasina girmeden
yaptig1 incelemede, davaci Egitim-Is’in dava agma ehliyeti
bulunmadigina hiikmetti. Buna gére, Egitim-Is ve benzeri
sendikalar, son olarak tiniversite kayitlarinda tiirbanli
fotograf kullamilabilecegini aciklayan OSYM’nin bu ve
benzeri kararlarina kars1 da dava agamayacak. Kararla,
Damistay’in uzun yillardir uyguladigr “Konu laiklikse,
sendikalar ve diger taraflar dava acabilir” ictihadi da
ortadan kalktr.



Tutuklama Israri, Yasam
Hakkinin Oniine Gecti

[ZLEM

Sike sorusturmasinin hedefindeki Fenerbahce Kullibi
Baskani Aziz Yildirim’in saglik sorunlarina ragmen
sorgulanma 1srari yeni bir tartisma baslatti. Savciligin
gozalti kararini yakalama kararina cevirmesiyle, saglik
sorunlariyla bogusmasina ragmen olagan en ylksek
siire olan 4 guiniin iki kat1 gézaltinda kalan Yildirim’in
avukatlar, yasananlan “iskence” olarak niteledi.
Yildirim’in avukatlarindan Prof. Dr. Kéksal Bayrak-
tar, “Savcilik, yurtdisina ¢ikis yasagi ya da kefalet
sartlanyla serbest kalma karari verebilecek olmasina
ragmen vermedi. Hakimler, tedavisi igin inisiyatif kul-
lanarak 1 hafta, 10 giin tedavi siresi verebilecekken,
24 saat sonra karsisinda olmasini istiyor. Felg riski
var. Kalic1 bir sorun mu degil mi belli degil. Anjiyo
gecirmis bir insan. Ama maalesef Tiirkiye’'de biittin

uygulamalar kisiden kisiye, davadan davaya degisiyor”

dedi. Yargi-Sen Baskan1 Omer Faruk Eminagaoglu da
sorusturmada yasananlarin 6zel yetkili mahkemeleri
yeniden tartismaya actigini belirterek, “Uygulanabi-
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lecek yéntemler varken, sorguya zorlamak insan hakki
ihlalidir” diye konustu. Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi,
anayasa ve Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca cesitli
yontemlerle gozetim altinda tutulmasi mimkiin olmasina
ragmen mahkemeye sevk edilen Yildirim ise tutuklandi.
Yargitay’in “Mehmet Haberal” karari ise ya Yargitay'in
ya da AIHM’nin yasananlardan dolay1 devleti tazminata
mahkum edecegini ortaya koyuyor.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 109. maddesinde, tu-
tuklanma yerine stipheliler i¢in “adli kontrol” sistemi
uygulanabilecegi diizenleniyor. Ancak 109. maddenin ilk
fikrasinda, adli kontroliin sadece 3 yil ve daha altinda
bir hapis cezasi gerektiren suglar icin uygulanabilecegi
belirtiliyor. 109. maddenin 4. fikrasinda ise bu siire
kosulunun “yurtdisina ¢ikis yasag1” ve “kefaletle tahliye”
gibi yontemler bakimindan gecerli olmadigi kaydedili-
yor. Buna gore, savciligin saglik sorunlar nedeniyle, bu
yéntemleri uygulayarak Yildirim’1 serbest birakma imkani
bulunuyordu. Ancak savcilik, Yildirim’in avukatlarinin bu
yondeki taleplerini reddererek mahkemeye sevk karar
verdi. Mahkeme de Yildinm’ tutuklad.

Siire ongoriilmiiyor

9. maddesinde ise “Gozaltina alinanlardan herhangi bir
nedenle saglik durumu bozulanlar ile saglik durumundan
stiphe edilenlerden kronik bir rahatsizligi olanlarin,
istekleri halinde varsa kendi hekimi nezaretinde resmi
hekim tarafindan muayene ve tedavi edilmeleri saglamir”
deniliyor. Tedavi konusunda bir stre sinirt konulmamas,
hastaneye her sevk edilisinde en ge¢ 24 saat sonra hakim
ontne ¢ikartilan Yildirnm’in daha uzun siireli tedavi
altinda tutulmasina izin verilebilecegini ortaya koyuyor.

Tazminat mahkumu

Yargitay 4. Hukuk Dairesi tarafindan verilen Yargitay
Hukuk Genel Kurulu tarafindan da onaylanarak igtihat
haline gelen, CHP’den vekil segilmesine ragmen tahliye



edilmeyen Ergenekon sanigi Mehmet Haberal hakkindaki
kararda, saglik durumu ile sug stiphesi karsilastirmasi
yapildi. Hukukcularin 6nemli bir bélim, Yildinim icin
de bu tespitlerin gecerli olduguna ve devletin yasananlar
nedeniyle tazminata mahkum olabilecegine isaret ediyor.

Once yasam hakki

Kararda, yasam hakkinin 6nciil olduguna yonelik su
tespitler yapiliyor:

“Insan haklarina dayali, demokratik bir rejimle yonetilen
tiim tlkelerin hukuk sistemlerinde, masumiyet karinesi
uyulmasi gereken temel bir hak seklinde ortaya ¢ikmis
ve evrensel bir ilke olarak benimsenmistir. Ayni konuya
iliskin ilkeler, AIHS’nde de diizenlenmis olup; anayasanin
90/4. maddesi uyarinca i¢ hukuk kurali niteliginde
bulunmaktadir. Burada 6nemle belirtilmesi gereken

bir husus, AIHS’nin 5. maddesinde; salt sucun niteligi
itibariyle (Katalog Suc) kagma veya delilleri karartma
stiphesinin varliginin, kabul edilmemis bulunmasidir.
AIHM kararlarinda; asil olanin, ceza yargilamasinin
tutuksuz yapilmasi oldugu, masumiyet karinesinin

g6z oniinde bulundurulmast gerektigi belirtilmistir.
Davacinin saglik sorunlarinin, gézaltina alinmasi ile
baslayan ve tutuklulugu ile devam eden siirecte mey-
dana geldigi; en azindan, bu siirecin davacida mevcut
olahilecek rahatsizliklara olumsuz etkide bulundugu ve
yasamsal tehlike boyutuna ulastigi anlasilmaktadir. Su
durumda, ceza yargilamasi bakimindan koruma ted-
birleri ile glidiilen amag ve yasam hakki arasinda bir
catisma meydana gelmistir. Bu durumda catisan yararlar
arasinda 6ncelik diistincesine dayali bir denge kurulmas:
gerekir. Herhalde, davacinin tehdit altinda olan yasam
hakkina ragmen; 6ngoriilemeyen bir yargilama siire-
cinin sonuclanmasini beklemesi gerektigi kabul edile-
mez. Clinki, yasam hakki; en kutsal ve birincil haktir.
Davacinin yasam hakkinin tehlikeye diistriilmesi, elinden
alinmasi halinde; diger tim temel hak ve hiirriyetlerin
hicbir degeri kalmayacaktir. Istisnanin, kural haline
dontstlrtilmesi; masumiyet karinesi ve adil yargilanma
hakkinin ihlali sonucunu dogurmaktadir.”

“IZLEM_ [20 [ YARGI-Yerel Kararlar
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insandan insana degisiyor

Yildinm’in avukatlarindan Prof. Dr. Koksal Bayraktar,
yasananlar igin, “Savcilik, yurtdisina ¢ikis yasagi ya

da kefalet sartlaryla serbest kalma karari verebilecek
olmasina ragmen vermedi. Hakimler, tedavisi icin
inisiyatif kullanarak 1 hafta, 10 giin tedavi siiresi
verebilecekken, 24 saat sonra karsisinda olmasin
istiyor. Hakimlerin ifadeyi ertelemesi miimkiin ama
yapilmiyor. Iskenceye déniismiis durumda. Cuma giinii
sekeri olaganst firlayinca, hakim, ‘peki ertesi giine
erteliyorum’ dedi. Sonraki giin aksam 20.00’de baslad1
ifade ve sabah 4’te ¢ikti. Felc riski var. Kalici bir sorun
mu degil mi belli degil. Anjiyo gecirmis bir insan. Ama
maalesef Tirkiye’de biitiin uygulamalar kisiden kisiye,
davadan davaya degisiyor. Sistemi isletmek ¢ok zor”
dedi.

Yargi Sen Baskani Eminagaoglu da “Yakalama ile
ilgili hiiktimler, 8 ginden fazla hirriyeti elinden
alinan Yildinm’in yasaya aykir bicimde tutuldugunu
gosteriyor. Kural bazinda konusmak gerekirse,
yurtdisina cikis yasagi ve maddi kefaletle stire sinin
olmadan adli kontrol uygulanmasi hukuksal zorunlu-
luktur. Aksi halde ortaya c¢ikan insan hakki ihlalidir.
Gizlilik kurallarina ragmen delillerin kamuoyuna
yansitilarak kisilerin pesin olarak suclu ilan edilmeleri
de adil yargilanma kosullarinin olusmadigini ortaya
koymaktadir” diye konustu.



Askeri Ceza Kanunu’na
Zamanasimi Ayar

[ZLEM

Anayasa Mahkemesi, bakaya suclarinda zamana-
simi sliresinin, askerlik muafiyetinin bittigi 41 ya-
sindan itibaren baslayacagi kuralini iptal etti. Buna
gore, bakaya suclarinda, zamanasimi siiresi diger
suclarda oldugu gibi eyleme baslandig tarihten
itibaren baslayacak.

Kulu Sulh Ceza Mahkemesi, baktig bir davada,
Askeri Ceza Kanunu’nun “... fiilleri hakkinda dava
miruru zamani, bitiin askeri mikellefiyetlerin ...
bitmesinden itibaren islemeye baslar” bélimi-
niin, anayasaya aykir oldugu iddiasiyla Anayasa
Mahkemesi’ne basvurdu. Basvuruda, bakaya sucu
icin diger suclardan farkl bir zamanasimi uygu-
lamas1 yapilmasinin esitlige aykiri oldugu 6ne
strtildi. Davayi esastan sonuglandiran Anayasa
Mahkemesi de basvuruyu kabul ederek, diizen-
lemeyi oybirligiyle iptal etti. Gerekgeli kararda,
iptal edilen diizenlemeye gore, bakaya, suclarinda
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“Babalarimizin Adini
Oradan Indirin”
[ZLEM

2 Temmuz 1993’de Sivas Madimak Oteli’nde meydana
gelen 33 sanatc1 ve aydin, 2 otel gorevlisi ve 2 gos-
tericinin yasamin yitirdigi katliamdan 18 yil sonra,
mize yapilmayarak Bilim ve Kiltlir Merkezi’ne cevrilen
Madimak Oteli’nin “an1 kosesindeki” anitta, saldirgan

ESHEHEBZﬂ@I

Ahmet Asuman  Yasemin Behcet Belkis Carina Edibe Erdal Serpil

Bezirci Kogak Ozyurt Sl kir Cuanna  Sulari Ayranci Canik
Gulender Guisim  Handan  Hasret  Hurye  Yegim inci Mmek;e lmmy Mehmet  Serkan
Akga Korabsba  Metin  Guliekin  Ozkan Ozkan Turk Kaya Atay Dogan

anren Hﬁ!ﬁl

grupta yer alan ve olaylarda 6len 2 gostericinin isminin
de yazilmasi biyiik tepki ¢cekti.

Madimak Oteli’nin 6niinde herhangi bir anmaya da izin
vermeyeceklerini sdyleyen Sivas Valisi Ali Kolat'in,
skandalla ilgili yaptigr “Insan merkezli bakip hichir ayrim
yapmadik” aciklamasina, magdurlar ve yakinlar sert
tepki gosterdi.

Engel olamazsimz

Gazetelere bir mektup gonderen, katliamda yasamin
yitiren Sair Metin Altiok’un kiz1 Zeynep Altiok Akatli,
gelismelerle ilgili sunlar kaydetti:

“Siz sayin devlet yoneticileri nasil ki 18 y1l 6nce giinler
éncesinden planlanan kalkismanin piyonu olan binlerce
kisinin 35 insan diri diri yakisini 8 saat boyunca eliniz
kolunuz bagli izlediniz, yleyse bugilin orada kayiplarinin



yasini tutan birkac yiiz kisinin otelin 6niinde toplanarak
karanfil ve tiirkiilerle acilarini paylasmalarina ve o mesum
glinli hatirlatmalarina mani olamazsiniz!

Ne agir bilir misiniz?

Siz ki géstermelik olarak topladiginiz saniklar yargiya
tasidiniz, elebaslarinin 6rgiit liderlerinin pegine
dismediniz, siz ki ‘sézde’ aranan firari saniklarin T.

C. sinirlan icinde evlenmesine, askerlik yapmasina,
ehliyet almasina olanak sagladiniz, siz ki bir insanlik
sucunu zaman asimi ile yiizytize birakacak altyapiy
sagladiniz, éyleyse bugiin bu insanlarin senede sadece
bir glin -0 da kendi baslarina geldigi igin- toplanmalarim
yasaklayamazsiniz.

Hi¢ babamz yandi mi?

Sizin hi¢ babaniz yandi mi? Hi¢ evladiniz 6ldi mii? Siz
kimi o otelden uzak tuttugunuzun farkinda misimz?
Oradan uzak tutamadiklarinmzi adaletten uzak tutmayi
pekala biliyorsunuz.

Orada gozii dénmis bir kalabalik insanlan éldirdd. “Olaya
insan merkezli baktigimiz i¢in hichir aynm yapilmadi”
diyemezsiniz. Onlan éldiirmeye kalkanla éleni bir arada
anamazsiniz. Madimak binasinin yerine talep ettigimiz
utang miizesini kurmaktan ézenle kaginip sézde ‘bilim
ve kilttr merkezi’ kurmamiz kabul edilemezken orada
-hele bizlerin izni olmadan- kayiplarimizin isimlerini
kullanamazsiniz. Saldirganla magdurun adin birlikte
yazmak suursuzluk ya da aymazlik degildir. Bu bilingli
yapilmis bir tercihtir. Meydan okumadir, gézdag ver-
mektir, kudret gésterisidir, vicdansizliktir, hakarettir,
saygisizliktir.

Adni kaldirin, yoksa sdkerim

Derhal ama derhal babam Metin Altiok’'un adinin oradan
kaldirilmasini talep ediyorum. 18 yildir duygusal sebe-
plerle Sivas’a adim atmadim. Sadece bir utan¢ miizesi ya
da bir insanlik anit1 yapilirsa gidecegimi séyledim. Simdi
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gerekirse oraya gider o plaketi sokerim. Beni buna mecbur
etmeyin. Bir zahmet siz kaldirin. Hemen!”

Gazetecilere cagn

Mektupta, gazetecilere de “Sivas katliam1 saniklarinin
avukatlarindan kaginin milletvekili oldugunun bilangosuna
dikkat cekin. Neden magdur avukatlarinin boylesi kariyer
patlamalari yapmadiklarini distindiiriin. Sadece 2 temmuzdan
bir giin &nce arayip duygularimizi sormayin” cagrisi yapild.
Akatli, mektubunu, “Son s6z : ‘Bagirsam neye yarar, nasilsa
duymazlar. Ben bir kémir ocaginin onulmaz goctgiyim;
icimde cesetler ve daha 6lmemisler var” dizeleriyle bitirdi.

Babamin adini o anittan cikartin

Katliamda yasamini yitiren Sair Behcet Aysan’in kizi Eren Aysan
da sunlan séyledi:

“2 katilin adinin otele yazilmasi ve valinin aciklamasini
avukatimla gortistiim. Bu kararin iptalini ve babamin adinin
oradan kaldirnilmasini istiyorum. Yoksa dava agacagim. 18
yildir, bu dlkenin diri diri yaktigimz bir sairini yok sayiyor, son-
ra da adinin yanina katillerin adin1 yaziyorsunuz. Pir Sultan’in
yanina Hizir Pasa’nin adi yazilir mi? Yaziliyorsa nasil yazilir.
Hayretler icerisindeyim. Zaten Madimak’in miize olmamasi igin
direndiler. Simdi tutup o iki katilin adin1 yaziyorsunuz oraya.

0 2 katil, 6lmeselerdi, cezaevinde olacaklardi. Bu vali hangi dl-
kenin valisi cok merak ediyorum. 18 yildir biitiin aileler olarak
durdugumuz noktada nasil duruyorsak, bu ¢cabamiz bu diren-



cimiz devam edecek. Se¢im 6ncesinde, Aleviler’le
bizimle ilgili yapilan birtakim hareketler, s6zler
unutuldu herhalde. Herkesi kucaklanacaginin vaat
edilip, sonrasinda kimsenin kucaklanmadigi balkon
konusmalarina benziyor bu da.”

Gonliimiizden indiremezler

Katliamdan sonra 6ldii sanilarak morga konulan
ancak yasadigi anlasilan, olayda kardesini kaybeden
tiyatrocu Serdar Dogan da sunlan soyledi:
“Yasaklasalar da oraya gidecegiz ve anmamizi
gerceklestirecegiz. Zaten 18 yildir orada anma
yapilmamasi icin ellerinden geleni yaptilar.
Madimak’in tabelasini bizim yliregimizden séke-
bileceklerini saniyorlar. Katillerine ne kadar sahip
ciktiklarini gostermek igin de katilin adini kurbanin
yanina yaziyorlar. Insani diisiintiyormus beyefendi.
insandan yana diisiiniiyorsa, insanlari yakanlarla,
¢1gliklara sessiz kalanlarin ismini oraya yazmasinlar.
Alevi calistaylarindan sonra Devlet Bakani Faruk
Celik’in 6zel kalemi aileleri tek tek arayarak, ciddi-
yetsiz bigimde bes yildizli otelde bizimle sohbet
etmek istedi. Madimak’ta katledilenleri yemekte, tath
arasinda gorlismeyecegimizi belirtip dernege davet
ettik. Kendisinden Madimak’in miize yapilmasini iste-
dik. Calistaylar1 anlatti. Ama oradakiler Cem Vakf,
Maras katliaminin samg1 Okkes Sendiller, bu isin
muhatabi degildi ki. Ailelerin diisiincesinin 6nemli
oldugunu ancak son kararin Sivas’la goriistikten
sonra verilecegini sdyledi. Yani, ‘Madimak’in altindaki
lokanta kapatilirsa, biitiin lokantalar kapatinz’
diyen Esnaf Odas1 dinlenecek. Biz 33 kisi ile birlikte,
patronlarinin bizimle birakip kactig1 o iki zavalli otel
gorevlisi genci de kendimizden kabul ediyoruz ama
digerlerini asla. Diger 2 kisiyi kabul etmeyecegimizi
Faruk Celik’in de yiiziine soyledik. Hukuki yollara
basvuracagiz. Kardeslerimizi anmaya da Madimak’in
dniine gidecegiz.”
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Tezkereye Kadar Sigara
“Yasak”

[ZLEM

Askeri Yargitay,

kislada sigara

yasaginin delinmesinin
askeri bir suc olarak
degerlendirilemeyecegine
karar verdi. Askeri
Yargitay, bu goris
dogrultusunda, sivillere
uygulanan sigara yasagl
cezalarinin askerler igin
de gecerli sayilmasina
hiikmetti. Buna gore.
cephanelikte sigara
icilmesi 2 yila kadar hapis ngeren “emre itaatsizlik” sucu
kapsaminda degil, 75 lira ceza 6ngoren bir “kabahat”
sucu sayilacak.

Askeri Yargitay Ictihatlan Birlestirme Kurulu, Askeri
Yargitay'in bazi dairelerinde verilen kararlarda sigara
yasagina uymamanin cezasi olarak Askeri Ceza
Kanunu’nun 1 aydan 2 yila kadar degisen cezalar
dngeren “emre itaatsizlik” sugundan ceza verildigi
halde, baz1 dairelerin ayni konuda Kabahatler Kanunu
uyarinca 75 TL para cezasi verilmesine iliskin kararlar
verilmesi lizerine, uygulamada birligi saglamak lizere
topland1. 35 tiyenin katiimiyla yapilan toplantida,
sigara yasaginin askeri hizmete iliskin bir emir olmadigi,
kanunlarda gosterilen konularin, hizmete iligkin emir
haline donistiriilemeyecegi sonucuna ulasildi. Kurul, bu
nedenle sigara yasagini ihlal eden askere askeri bir sug
olan emre itaatsizlik nedeniyle ceza verilemeyecegine
karar verdi. Kurul, bu askerlere, sivillere uygulanan
sigara yasagini ihlal cezalannin uygulanmasi gerektigine
hiikmetti.Kurul, bu karan, 12’ye kars1 23 oyla ald1.




Kurulun, kararina gore, kisla icerisinde kapali alanlarda
sigara icilmesine 75 TL idari para cezasi verilecek.

Cephanede icilir mi?

Karara muhalif kalan 12 tye ise askeri alanlarda, sivil
yasamdan farkl ceza hiikiimlerinin diizenlenebilecegini
belirtti. 12 tye, komutanlarin hazirladig1 kaza énleme
talimat1 ve glinlik emirlerin igeriginde, emniyetin
saglanmasina ve kazalarin 6nlenmesine yénelik
diizenlemelerin bulundugu, 6zellikle bu emirlerde birlik
icinde yangina sebep olabilecek kogus, yemekhane,
dershane, cephanelik, silahlik, malzemelik (depo), arag,
garaj, kapali otopark, benzinlik gibi yerler sayilmak
suretiyle, bu alanlarda sigara igilmesinin yasaklandig
kaydedildi. 12 tye kararlarinda su ifadeleri kulland:
“Kogus, yemekhane, dershane, hizmet binasi, erbas-

er gazinosu, cephanelik, silahlik, malzemelik, askeri
arac, garaj, kapali otopark, benzinlik vb. yerlerde

sigara icilmesinin yasaklanmasina yénelik emirlerin,
koguslarda bulunan yatak, nevresim, battaniye, kiyafet
gibi malzemenin niteligi ve ¢cok sayida asker kisi
tarafindan topluca kullaniliyor olmas, keza silahlik,
malzemelik, cephanelik, garaj gibi yerlerde muhafaza
edilen malzemenin yanicy, parlayici, patlayici niteligi
dikkate alindiginda, disiplin, giivenlik, yangin ve
sabotajdan korunma gibi, Tiitiin Uriinlerinin Zararlarimin
Onlenmesi ve Kontrolii Hakkinda Kanun’un diizenlenis
amacini asan, can ve mal glivenliginin saglanmasi gibi
daha genis bir alan1 diizenledigi, korudugu hukuki
menfaatin de farkli oldugu hususunda kusku yoktur.”

Acik alanda Askeri Ceza Kanunu

12 liye, kanuna gore, agik alanlarda ictima, egitim, spor
yapilirken, sigara icilmesinin yasak oldugu yéniinde
verilen emirlere aykir olarak sigara icilmesi durumunda
Askeri Ceza Kanunu’nun uygulanacagi, bu durumun da
celiski yaratacag uyarnisinda bulundu.
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ATHM:
Askerde Intihar Bile Devletin
Sorumlulugunda

—

Karar Adi: Metin c. Trkiye,
Basvuru Tarihi: 11 Temmuz 2005,
Basvuru Numarasi: 26773/05,
Karar Tarihi: 5 Temmuz 2011,
Karar Veren Daire: 2. Daire.,

Mustafa Metin, askerlik yikimliltigtini yerine getirirken
psikolojik rahatsizliklar gecirdi ve tig kez hastaneye
kaldirdi. Her defasinda hirligine geri donen Metin, 15
Temmuz 2004’te birliginde asilms halde bulundu.
Metin’in anne ve babasi, cenazenin konuldugu tabutta
Metin’in kanli elbiselerini buldu ve kimligi belli
olmayan bir kisiyle yapilan telefon goriismesinde,
Metin’in aslinda intihar etmedigini, birliginde déviilerek
oldirildtguni ileri siiren bir ihbar aldi (par. 34). Bunun
tizerine olayin bir intihar olmadig1 ve Metin’in birliginde
dovilerek oldurildigi iddiasiyla ilgili askeri birlige ve
savciliga basvuran aile, bu basvurularindan bir sonug
alamayinca dosyayr AIHM’e tasid1.



Dosyayi inceleyen Mahkeme, S6zlesme’nin 2.
maddesinde 6ngoriilen yasama hakkini koruma
yuktmlalagtnin askerlik hizmeti bakimindan daha
kuvvetli glivencelerle karsilanmas gerektigini
hatirlattiktan sonra (par. 62), Metin’in 6limiiniin
intihar sonucunda gergeklestigi varsayilmis olsa

bile, askeri gérevlilerin bu tiir bir riski dngérmek ve
onlemek icin tizerine diisen sorumluluklar yerine
getirip getirmediklerinin incelenmesi gerektigine
dikkat cekti (par. 65). Bu baglamda Mahkeme,
Metin’in ruhsal agidan sorunlan oldugunu, alkol ve
uyusturucu kullandigin belirterek ilgili gorevlileri
uyarmasina ragmen askerlige elverisli bulunduguna
ve askere alindigina; Metin’in intihar etme riski

acik bir sekilde 6ngoriilebilmesine ragmen, ilgili
askeri gorevlilerin konuyla ilgili gerekli 6zeni
gostermedigine dikkat cekti (par. 67). Psikolojik
sorunlar nedeniyle {i¢ kez hastaneye gonderilen
Metin’in gerektigi gibi tedavi edilmediginin de altim
cizen Mahkeme (par. 68vd.), Metin’in psikolojik
sorunlarinin askerlik sirasinda giderek agirlasmasina
ragmen ilgili askeri yetkililerin, iyi niyetli davranmis
olsalar bile, Metin’in psikolojik rahatsizliklarinin asil
niteliginin saptanmamasi nedeniyle, sadece hafifletici
onlemlere basvurabildiklerine ve intihara giden sireci
dnleyemediklerine dikkat gekti (par. 71, 72). Boylece
Mahkeme, askerlige alinmadan 6nceki ve sonraki
evrelerde Metin’in askerlige elverisli olup olmadiginin
tespit edildigi askeri saglik muayene sistemine iliskin
mevcut diizenlemelerin kusurlu oldugu sonucuna
vardi (par. 73). Bu nedenle, olayin bir intihar oldugu
kabul edilse bile devletin sorumlulugunun devam
ettigine dikkat ceken Mahkeme, olayda S6zlesme’nin
2. maddesinin ihlal edildigine hiikmetti (par. 74, 75) ve
Tiirkiye’yi 18,000 Euro tazminata mahk(m etti (par.
83).
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Tirkiye, Cezaevi Operasyonu
Nedeniyle Yine Agir Bir Tazminata
Mahkdm Oldu

Karar Adi: Sacilik ve Digerleri v. Tirkiye,

Basvuru Tarihi: 30 Kasim 2005,

Basvuru Numaralar: 43044/05, 45001/05,

Karar Tarihi: 5 Temmuz 2011, Karar1 Veren Daire: 2. Daire.

Veli Sacilik ve 24 kisi, 2000 yilinda Burdur Cezaevi'ne diizenlenen bir
operasyon sirasinda cesitli yerlerinden yaralandi (Sacgilik, operasyon
sirasinda kolunu kaybetti). Bunun iizerine olayda kétii muamele
gordiiklerini iddia eden ve ilgililerin cezalandirilmasini talep eden
basvurucularin bu talepleri i¢ hukukta sonugsuz kaldi. Basvurucular,
kot muamele gordikleri ve olayla ilgili iddialarinin etkili bir sekilde
sorusturulmadigi gerekcesiyle dosyay1 AIHM’e tasidi.

Dosyay1 inceleyen Mahkeme, operasyon sirasinda bazi basvurucularin
hayatlarini kaybetmelerine yol acabilecek élciide yaralandiklarin
tespit ettikten sonra (par. 87), bir kimsenin cezaevinde yaralanmasi
halinde olayda Sozlesme’ye aykiriligin olmadigini kanitlama
yukimliluginiin devlete dustiigiini hatirlatt (par. 88). Dolayisiyla,
bir kimsenin polis ya da herhangi bir glivenlik gorevlisi tarafindan
“kott muamele” gordigi iddiasinin devlet tarafindan etkili bir sekilde
sorusturulmasi gerektigini tekrarlayan Mahkeme (par. 89), dosyada,
cezaevine operasyon diizenlenmeden 6nce cezaevinde bir ayaklanma
ya da isyan oldugunu gosteren herhangi bir bulguya rastlanmadiginm
belirtti ve cezaevinde yasanan olaylarin operasyondan sonra
basladigina dikkat cekti (par. 94). Hiikiimetin iddiasinin aksine,
operasyonun baslamasiyla birlikte kendilerini korumaya calisan
mahk(mlarn askerlere kars1 siddete basvurdugu yoniinde herhangi
bir kanmitin ortaya konulmadiginin altini ¢izen Mahkeme, bu durumda,
mahkimlarin operasyon sirasinda yasananlara iliskin ifadelerine
itibar edilmesi gerektigine hiikmetti (par. 95). Mahkimlarin

askerlere ates agtigini iddia eden hiikiimetin bu iddiasinin da gergegi
yansitmadigina dikkat ceken Mahkeme (par. 96), tim bu nedenlerle,
operasyon sirasinda mahkdmlarin yaralanmasinin hakl bir gerekceyle



temellendirilemedigi sonucuna ulasti (par. 97). Bu tespitin
ardindan Mahkeme, dava konusu cezaevi operasyonu sirasinda
yasanan olaylarin etkili bir sekilde sorusturulup sorusturulmadigin
inceledi ve bu olaylara iliskin dnsorusturmanin ilgili askerlerin
amiri konumundaki kamu gérevlileri ve askerler tarafindan
gerceklestirildigine dikkat cekerek, bu tiir bir sorusturmanin
bagimsiz ve tarafsiz bir sorusturma olarak nitelendirilemeyecegini
hatirlatt1 (par. 98). Boylece, yargi organlarinin sorusturmanin bu
kritik evresinde kanmitlara ulasma imkaninin geciktirildigine dikkat
ceken Mahkeme, olay1 sorusturan savcinin gerek Adalet Bakanlig
gerekse de Jandarma Genel Komutanlhgr’yla yazismalarinda
kullandig1 ifadeler nedeniyle, bagimsiz ve tarafsiz bir sorusturma
gerceklestirdiginin kabul edilemeyecegini vurguladi (par. 100).
Mahkeme, Tirkiye’deki benzer cezaevi operasyonlari bakimindan
da goézlemlenen bu durumun, bu gibi olaylar sorusturan bir
savcinin yerine getirmesi gereken gorev ve islevlere tamamen
aykiri oldugunun altini ¢izdi

(par. 100). Ayrica Mahkeme, sorusturma devam ederken savciya
bir albay tarafindan gonderilen ve sorusturmanin en kisa zamanda
sonlandirlmasini talep eden bir mektubun sorusturmanin biitiin
bagimsizligina ve tarafsizligina leke siirdiigiine de dikkat cekti
(par. 101). Sorusturma boyunca ilgili mahkdmlarin siirekli
“teroristler” olarak tanimlandigina ve mahk(mlarin iddialarinin
hep “koti niyetli” olarak nitelendirildigine dikkat ceken
Mahkeme, bu durumun da, mahkimlarin iddialarinin gerektigi
gibi sorusturulmadigini gosterdigini belirtti (par. 104). Béylece,
savcinin sorusturma sirasinda sadece resmi agiklamalan dikkate
almakla yetindigini tespit eden Mahkeme, tiim bu nedenlerle,
cezaevi operasyonu sirasinda yasanan olaylarin etkili bir sekilde
sorusturulmadigr sonucuna ulasti (par. 107, 108) ve Tiirkiye'yi
toplam 480,000 Euro tazminata mahkdm etti.
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