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Ayrimcilik, ényargilardan beslenen, bir dislama mekanizmasi, bir tahakkiim mekanizmasi olarak teorik
olarak koékeninde tanimlama olan bir tir yerlestirme mekanizmasidir. O halde anlagiimasi gereken ve
insan haklari agisindan da, ayrimcihigin asilmasi agisindan da 6nemli olan, insan iliskilerinin hangi
digslama-diglanma formlarinda kuruldugu ve ayrimciigin hangi tir sistematik tanimlamalar igerisinde
olusturuldugudur. Ayrimcilik bir hak sorunu mudur? Hak micadelesi midir, yoksa politikanin merkezi
kaygisi olan bir adalet sorunu mudur? Adalet sorunu olarak tanimlandiginda ayrimciligin asiimasi politik
bir sorunken, hak sorunu olarak tanimlandiginda politik temelleri bile olsa bir hukuk micadelesi, normatif

yapilarin yani kural koyucu yapilarin degistiriimesi micadelesi haline gelmektedir.

Ayrimcilikla, bir tanimlama sisteminin sonucu olarak insanlar arasi iliskide diglayici bir yapi olusmaktadir;
tarinsel arka plani ¢ok daha erken donemlere gitse de, modern toplumda bu tanimlama son derece
hiyerarsik kaliplar kuracak sekilde yapilmistir. Hiyerarsikmis gibi gériinmeyen bu hiyerarsik kaliplar, ben’in
kendisini tanimlarken, digerinden ayirarak sadece kendisini tanimlamasina, digerini tanimsiz birakarak,
sadece “ben olmayan” olarak kurmasiyla gerceklesmektedir. Modern toplumun tesis ettigi modern hukuk,
esitlik ilkesi temelinde temel haklar kavramina da dayanarak, tim bireyleri ayni esit niteliklere sahip
varliklar olarak tanimlamistir; aralarinda ancak hukuk tarafindan bag olusturulabilecek ama tek tek
bireyler ve gruplar acisindan kendileri arasinda yapisal hicbir bad olmayan bireyleri bir sisteme
yerlestirmistir. Bu sistemin temel kavrami egitliktir. Bu esitlik ilkesi, dislanma ve ayrim iligkisini teorik
olarak ¢oOzebilirmis gibi gériinmesine ragmen bu gergeklesmemistir. Clnkli modern hukuk, insanlar
arasindaki iligkileri, esas olarak ayrim-dislama iligkisi olarak tanimlayip, birbirinden timuyle ayriimis,
ancak bir sistem icerisinde bir arada durabilen insanlari, kendileri disinda bir bagla baglayan bir yapidir.
Aslinda birbirlerinden ayrilan insanlarin tanimi geregi, birbirini diglayan insanlar arasindaki iliskideki
digslananin, aslinda 6zne olma kabiliyetini de ortadan kalktigini g6z ardi eden bir hukuk sistemi. Modern
hukuk, digerinin moral bakimindan degersizlestiriimesini engelleyememistir. insanlarin sadece haklara
soyut olarak sahip olmalarinin esitlenmeleri igin vyeterli olmadigi, ayni zamanda bu haklari
gerceklestirebilecek glice sahip olmalari geregi, ikinci kusak insan haklari tarafindan tanimlanmigtir.
Cunku ben ve digeri arasindaki iliskiyi hiyerarsik kilan ve tahakkim iliskisine dénustiren sey, insan
gruplarinin giic bakimindan esit olmamalaridir. ikinci kusak insan haklarinin insanlari giic bakimindan
denklestirmeye dayali anlayisi, ayni insanlik tanimindan hareketle, herkesin ayni tir niteliklere sahip

oldugu tezine dayanmaktadir. Ancak bugiin biliyoruz ki, diinyada insan diye soyut bir varlik yok “insanlar”




var; farkli, siyah beyaz, kadin erkek, cinsel yonelimleri, irklari, dinleri vb. her tirden 6zellikleri bakimindan
farkl insanlar arasindaki esitligin saglanmasi son ¢éziimlemede bir adalet sorunudur. Bir adalet sorunu
olarak ayrimcilikla micadele, toplumun érgutlenmesi, hukuk sisteminin igleyisi vb. ¢cok boyutlu bir siregtir.
Bununla birlikte ayrimciligin 6ncelikle insanlar arasi iliskilerde insa edilen duslinsel kaynaklari ve
davranigsal sonuglar oldugu goéz 6ndne alindijinda, tek tek hepimiz agisindan bir zihinsel dénisim
mumkuindur. Bu zihinsel déntgiimin gercgeklesebilmesi icin ayrimcilidin hangi zihinsel yapilarla olustugu

Uzerinde durmak gerekiyor.

Ayrimcilik, bir grup veya grubun Uyelerine karsi, dnyargilardan beslenen olumsuz tutum ve davraniglarin
tuma ile ilgili bir stregtir. Onyargilar ve dolayisiyla ayrimcilik, gelistirildikleri grup ya da grup (yelerine
yonelik olumsuz disilincelerin yani sira hoslanmama, hor gérme, kaginma, nefret etmeye kadar uzanan
olumsuz duygulari iceren tutumlara da yol acarlar. Onyargilar, diger insanlari, bireysel var oluslarindan
degil grup aidiyetlerinden hareketle degerlendirici bir tutumu, olumsuz dogmatik kanaatleri ifade
etmektedir. Bu duslince ve kanaatler, olgunlasmamisg, her tirli kanittan énce pesin kararlara dayanir.
Onyarginin davranisa dénlstigi durumda ise ayrimciliktan s6z edilmektedir. Ayrimcilik, ényargiyla
yaklasilan bir dis grubun, i¢ grupla iliskisini imkénsiz kilacak sekilde sosyal ya da fiziksel olarak uzakta
tutulmasi ve bunun goreceli olarak kalici olmasi bigiminde ortaya ¢ikan, esasta sosyal farklilagsmay insa
etmeye yénelik bir egilimdir. Onyargilar ve ayrimciliyin olusmasi siirecinde, toplumsal grup ve
katmanlarin gesitli 6zellikleri agisindan bir hiyerarsi iginde 6rglitlenmis, bu hiyerarsi algisinin en azindan
zihinsel diuzeyde gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Eger, esit ve adil bir toplumsal érgitlenme s6z
konusuysa, dnyargidan s6z etmek belki yine mimkun olabilir fakat ayrimcilik ve buna bagl olarak ortaya
cikan cesitli siddet davraniglari azaltilabilir hatta hi¢ gergeklesmeyebilir. Bir toplumda hiyerarsik
orgutlenme, adaletsizlik, glictin ingasi, gugle ilgili sdylemsel yapi ne kadar gugliyse, dezavantajli gruplara
yonelik ényargl ve ayrimcilik o Olglide ortaya ¢ikacaktir. Ayrica farkliliklarin algilanma bigimleri, bazi
Ozelliklerin digerlerinden Ustin olduguna dair inanglar, her dizeyde iktidarlarin fark’a ve farkl olana
yaklagimlari, farkli, azinlik vb. ¢cogunluga ait olmayana iliskin dislayici, ayrimci ideolojik sdylemsel yapi,

ayrimcilid1 yayginlastirir.

Onyargilarin ve ayrimcili§in, sadece belirli bir konudaki tutumlarla sinirli olamayacagi veya sadece belirli
bir gruba yénelmesinin mimkin olmadigi, muhtemelen bu zihinsel yapinin, diinyaya iligskin butlnliklG bir
disinme ahgkanhidi oldugu pek cok bilimsel arastirmada gosterilmistir. Toplum hiyerarsik bir bigimde
orgutlendiginde, iktidarlarin gerek maddi olarak sistemi, gerekse insanlar arasi iligkileri, gli¢ sahibi olma
temelinde tanimlamalari ve hayata gegirmeleri s6z konusudur. Bu bir kez gergeklestiginde, kimin yukarida
kimin asagida oldugu konusunda bir tir s6z birligi olusmakta ve glnlik hayatta tek tek bireylerin
zihinlerinde bu hiyerarsik yapi1 normallesmektedir. Dolayisiyla, zihniyet diinyalarimiz otoriter, tek bigimli ve
bu hiyerarsinin dogal oldugu fikrinden hareketle olustugunda ényargilar gelistirme ve ayrimcilik tim
“asagidaki” “dezavantajli” gl¢ ve iktidar sahibi olmayan gruplara karsi yayginlasmakta ve

siradanlagsmaktadir. Milliyetci tutumlardan kaynaklanan belirli bir etnik gruba yoénelik ayrimcilik, kadina
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yonelik, escinsellere yonelik vb. toplumsal hiyerarsinin altinda yer alan gruplara karsi birlikte

olugsmaktadir. Bir gruba ydnelik ényargi, digerini beslemektedir.

Hicbir kiltir ya da toplumun, baska toplum ya da cografyalardan daha fazla ya da az dényargi ve
ayrimcilik potansiyeline sahip olmasi s6z konusu degildir. Daha ziyade bir toplum ya da kiltirde, boyun
edmenin, ényargl ve ayrimciidin ve bu sureclere bagh olarak, “6teki-onlar” olarak tek tiplestirilen dis
gruplara yoneltiimesinin, adeta genetik bir 6zellik gibi yaygin olmasinin sosyal ve politik altyapisi Uzerinde
durmak gerekir. Clinkl bu yapi, toplumun 6rgitlenmesinin ve sosyal-psikolojik sireclerin degismesiyle
farklhlagabilir hatta bitlinlyle degisebilir. Bu degisimin gergeklesebilmesi icin oncelikle ayrimciligin
mesrulastiriimasi surecinin tersine gevrilmesi gerekmektedir. Asagidaki deneyim paylasimlarinda da
gobrecegimiz gibi, ayrimcilik sonucunda bazi Kisi ve gruplar agisindan ortaya ¢ikan, bazi durumlarda ling,
cinayet vb. insanin en dogal haklarindan olan yasama hakkini elinden almaya yonelik siddetle
sonuglanan olumsuz sonuglar, gogunlukla magdurun bu sonucu kendi davraniglari ya da tercihleri sonucu
‘hak ettigi” ne dair inanglar yaratilarak, mesrulastiriimaktadir. Magdur, farkh bigimlerde
degersizlestiriimekte ve bu kanaatin yaratilmasiyla, ayrimciliga ugrayan gruplarin hak taleplerinin hakli ya
da mesru karsilanmasi giiclesmektedir. Onyargilar olusturma ve ayrimcilik, iktidarlarin kendi konumlarini
surdirmek amaciyla hiyerarsik toplum &rgutlenmesinin surekliligi agisindan gereklidir; bu anlamda
ayrimcihigin asil aktérd, hiyerarsik toplum o6rglitlenmesinde yukaridaki konumlarini korumak ihtiyacinda
olan glg¢ sahipleri olsa da, ayrimciligin bu denli yaygin olabilmesi, onu normallestirip mesrulastiran bytk
cogunluklarin seyirci ya da aktif uygulayicilar olarak onaylamasiyla mimkindir. Ayrimciiga ugrayan
gruplarin birbirlerine ve kendi i¢ gruplarinin Gyelerine yénelik dnyargilari ve ayrimci tutumlari, ayrimcihgin

zihinsel olarak i¢sellestiriimis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Batan bu nedenlerle, bu ¢calismanin amaci, ayrimcihda ugrayan farkh gruplarin temsilcilerinin, birbirlerinin
deneyimlerini dinlemek, anlamak giderek paylasmak olarak belirlendi. Umuyoruz ki bu paylasma
toplantisi, ayrimcilik sonucunda yasadigimiz bitin olumsuzluklar ve acilarin nedeninin sadece disimizda
olmadigini ayni zamanda igimizde, kalplerimizde ve zihinlerimizde oldugunu gorebilecegimiz bir

yolculugun basglangici olabilir.

Asagida, toplanti boyunca paylastigimiz diistince ve deneyimlerin bir 6zeti sunulmaktadir.

Ayrimcihdin teorik arka plani, evrensel olarak ayrimciligin ortaya ¢iktigi tarihsel, kiltirel ve toplumsal

kosullardan kaynaklanan tim farkhliklarina karsin, ayrimcihigin bir tur tek tiplestirme sireci oldugunu




gostermektedir. Toplumda farkli gruplar arasindaki iligkilerin hiyerarsik ve hegamonik bir sistem icinde
orgutlenmesi anlayisi ayrimciligin en énemli nedenini olusturmaktadir. Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus
ideolojisi, etnik koken olarak Turk, dini inan¢ ve mezhep olarak Misliman-Sinni olma niteligini ulus
devletin insasinda “asli unsur” olarak tanimlamis ve bu asil olan-olmayan hiyerarsisi toplumun gerek
maddi gerek zihniyet olarak 6rgutlenmesinde kendisini gdstermigtir. Cinsiyet ve cinsel ydnelime dayal
ayrimciligin ise cumhuriyetin tek tip¢i anlayisi ve toplumun genel érgitlenmesinde izlenen yolla pekistigi
fakat cinsiyet ve cinsel yonelimle ilgili ayrimciliklarin kokeninin tarihsel ve niteliksel olarak ¢ok daha
derinlerde oldugu soylenebilir. Bununla birlikte bu tektipgi anlayisin erkek egemen ideolojiden beslenen
heteroseksuelligin zorunlu, normal ve dogal tek segenek oldugunun dayatildi§i heteroseksist bir

anlayistan beslendigi agiktir.

Bu tektip¢i anlayis sonucunda baslangicindan bu yana toplumun érgitlemesi, kapitalist Gretim tarzinin da
pekistirmesiyle, hiyerarsik bir yapiyla gergeklesmis ve asli unsurlar sdylemi, bazen agik bazen o&rtik
bicimde hem resmi - kamusal alanda hem de gundelik sire¢ ve iligkilerde egemen olmustur. Dolayisiyla
bitiin toplumsal 6rgitlenme bu hiyerarsik anlayisla gergeklestiginde, boélgesel, sinifsal, dini inang ve
mezhebe dayali, cinsiyet ve cinsel yonelimlere iliskin ayrimlar, esitsizlik ve adaletsizlik temelinde
orgutlenmigstir. Esitsizlik ve adaletsizlik, yasalarin ruhunda, uygulaniginda, toplumsal ve ekonomik
kaynaklardan yararlanma sireglerinde, kurumlarla bire bir iligkilerde, ailede, egitimde, orduda, is
hayatinda, medya ve iletisim kanallarinin kullanilimasinda ve hayatin tim asanlarinda kendisini
gbstermektedir. Bu genel c¢ercevenin hayata gecirilmesi ve hiyerarsinin megrulastiriimasi sirecinde
iktidarlarin kullandidi ideolojik ve sdylemsel yaklagimlar ve bu genel sirecin ayrimcihida ugrayan farkli

gruplar agisindan nasil yasandigina iliskin deneyimler asagidaki bélimlerde 6zetlenmistir.

Ayrimcihdin genel olarak toplumun farkli kesimleri tarafindan mesrulastiriimasi, ayrimcilia ugrayan
gruplarin, Kisilerin ve her tirden ayrimcilik davranisinin “adil” olarak nitelenebilmesi, ayrimcihdin
surdurdlebilmesi icin zorunludur. Cunkl ayrimcilik ancak yaygin olarak onaylandigi ya da etkili olarak
karsi cikilmadigi kosullarda suardirdlebilir. Evrensel olarak ayrimcihigin ortaya c¢iktigi her kosulda,
ayrimciliga ugrayan grubun, varsayimsal ¢ogunluk agisindan tehdit olusturdugu séyleminin olusturulmasi,
iktidarlar tarafindan basvurulan en yaygin yoldur. Bu agidan bakildiginda Ulkemizde ortaya ¢ikan
ayrimcilik alanlarinin hemen hepsinde ayrimciliga ugrayan grubun degisik icerik ve bigimlerde toplumun
geneli icin tehdit olusturduguna dair sGylem surekli olarak insa edilmekte ve pekistiriimektedir. Ayrimcilik
konusundaki kuramsal yaklagsimlar, bu tehdit algisinin, bazen gercek¢i nedenlere dayandiginda daha
etkili bicimde vyaratilabildigine isaret etmislerdir. Tehdit algisi, donemsel kosullara ve iktidarlarin
ihtiyaglarina gore degisen bicimler alabilmekte, bazen giincel bazen gelecege iliskin korku senaryolari
olusturulmakta fakat benzer olarak tim korku senaryolari, tektipgi toplumun genel yapilanmasindan

sapmalar (izerine yerlestiriimektedir. Ornegin,
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Kdirtlerin anadilde egitim ve kamusal hizmet, anayasal yurttashk vb. kimlik taleplerinin
karsilanmasi durumunda, ayri bir devlet kurma taleplerinin ortaya g¢ikacagi ve giderek
bu taleplerin “llkenin bélinmesi” ne yol agacagi fikri. Benzer bicimde Cerkezler, Lazlar
vb. farkh etnik gruplarin da benzer taninma taleplerinin reddedilmesi Ulkenin bélinmesi

korkusu yaratilarak tartisilamaz hale getiriimektedir.

Dini inanclarla ilgili pratiklerin ginlik hayata gecirilmesi konusundaki taleplerin
(basortus, farkli mezheplerin taninmasi, farkli mezhepsel inanglarin ibadet mekanlari
ve kurumsal varoluglarinin 6nlindeki engellerin kaldiriimasi vb.) laiklik ilkesinin
zedeleneceginden bagslayan ve seriatin gelecedine kadar uzanan bir genel gergevede,
bugiin ve uzun vadede toplumun yapisinin radikal bir donisimuanin hedeflendigine

iliskin korku senaryolari.

islamiyet disindaki dini inanglarin giinlik hayata geciriimesi konusundaki
sinirlamalarin, Hristiyan, Ermeni, Bahai ve diger dini inang gruplarinin taninma ve
ibadet ve inan¢ 6zgurligu konusundaki taleplerinin samimi olmadidi, bu taleplerin

arkasinda Ulkenin “ele gegirilmesi” planlarinin oldugu tehdidinin yaratiimasi.

Romanlarin, genel olarak yoksullarin, gé¢menlerin, multecilerin vb. sosyo-ekonomik
kosullar agisindan genel toplumsal esitsizlik ve adaletsizlikler sonucu dezavantajli
kosullarda yasayan gruplarin, “su¢” potansiyeli tasidiklarina dair tehdit ve korku
yaratiimasi sonucunda bu gruplara yonelik sosyal ve fiziksel mesafe konulmasi
sonucuna yol agan korku algilari yaratma. Kentlerin periferik bélgelerinde temel insani
gereksinimlere uygun olmayan kosullarda yasamak zorunda birakilarak, toplumun
genelinden  “uzakta” tutularak, toplumun genel glvenliginin saglandigi fikrine
mesruiyet kazandinimasi. Ozellikle yoksul, gé¢men ¢ocuklarin su¢ isleme
potansiyellerinin sanki dodustan getirmis olduklari bir 6zellik gibi sunularak, kéti

kosullarin bu tehdit algilar 6ne ¢ikarilarak gérinmez kilinmasi.

Travesti ve transseksuellere yonelik dengesiz, siddet kullanmaya egilimli ve hastalik
tasiyicisi olduklari yoninde tehdit algilar yaratilarak, kentlerin belirli bélgelerinde
yasamaya ve c¢alismaya zorlanmalarinin ve gerek guvenlik gigleri gerekse siradan
insanlar tarafindan kendilerine uygulanan ayrimcilik ve siddetin, ¢calisma kosullarinin

olumsuzluklarinin mesrulastiriimasi.

Heteroseksuel cinsel yonelimin dogal ve normal oldugu ideolojisinin mesrulastirilarak
zorunlu hale getiriimesi icin, heteroseksuellikten farkli cinsel yonelimlerin, anormal,
doga disi ve hastalik olarak tanimlanmasi ve bu zihniyetin normallestiriimesi amaciyla
escinsellik vb. cinsel ydnelimlerinin “insan soyunun tlkenmesine” yol acacagi

korkusunun yaratilmasi. Benzer bigimde, heterosekslellikten farkl cinsel yonelime




dayal cinsel iligkilerin cinsel hastaliklar agisindan tehlike olusturdugu tehdidinin
yayginlastiriimasi. Bu anlamda “risk gruplari” kavrami Uzerinde durmak gerekir.
Yukarida s6z edilen genel olarak yoksullukla tarif edilebilecek kosullarda yasayan
insanlar, gb¢menler, yerinden edilmigler, milteciler, sokakta yasayan ya da calisan
¢ocuklar, escinseller, travesti ve transseksueller igin farkl icerikler ylklenerek
kullanilan bu kavram, “risk” in bu gruplarin Gyelerinin kendi bireysel 6zelliklerinden
kaynaklandidi izlenimi yaratarak, asil aktér olan olumsuz ve adaletsiz yasam

kosullarini gézden irak tutmaya ve ayrimcihdi mesrulastirmaya hizmet etmektedir.

Ayrimcihdin farkh asamalarinda, farkl gruplara karsi degisen bicim ve igeriklerle, ayrimciiga ugrayan
grubun bir grup olarak varligi timden ya da kismen inkar edilmekte veya bu grubun taleplerinin
onemsizlestirimesi yoluyla ayrimciligin yarattigi hak ihlalleri ve adaletsizlik slrecinin Uzeri 6rtilmekte,
dolayisiyla ayrimcilik mesrulastiriimaktadir. Gortnirlik konusunda iktidarlarin ihtiyaglar dogrultusunda
farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklagim farkliliklarindan hareketle ayrimciliga ugrayan gruplarin
deneyimleri de farklilagsmaktadir. Grubumuzda paylagilan deneyimler, iktidarlarin, ayrimcilik yapilan
gruplarin goérunurlik dizeylerini gerek nitelik gerekse niceliksel agidan kendi ihtiyaglari dogrultusunda

kontrol etmeyi farkl bicimlerle sirekli kildigini géstermektedir. Ornegin,

- Etnik kimligin taninmasi konusundaki taleplere kargi iktidarlarin yaklagiminin, kismen
ayrimciliga ugrayan gruplarin ayrimciliga karsi mucadelelerine de bagh olarak, hi¢
kabul edilmemekten bazi gruplar icin etnik kdkenin varliginin kabul edilmesi dizeyinde
taninmaya kadar giden bir yelpazede degistigi gorilmektedir. Kuirt, Cerkez, Laz vb.
olmanin, bir etnik kdken olarak ifade edilmesinin yasal ya da normatif olarak mesru
sayllmasi bile uzun yillar stren muicadeleler sonucunda gergeklesebilmistir. Etnik
kokenin ifade edilmesi, dilin gunlik 6zel yasamda kullaniimasi ve kismi bireysel
kultarel kimlik gelisimini saglayabilecek olan etkinlikler disinda, etnik kdkene, anadile,
kultire ve kimlige dair her turlu grupsal aidiyete iliskin, tarihsel ve giincel birikime iligkin
farkindalik yaratma, gelistirme, yayma, kusaklar arasinda gegisliligin saglanmasina
yonelik faaliyetler dniinde bulunan yasal ve normatif sinirlamalar, etnik kimliklerin
gOrunurligdl 6ndndeki ciddi engellerdir. Dini inanglari nedeniyle ayrimciliga ugrayan
gruplar agisindan da benzer bir stre¢ yasanmaktadir. Stinni-musliman inanca sahip
insanlar disindaki dini inanci ya da mezhebi farkh olan tim gruplar agisindan

gorunurlik dizeyi ancak iktidarlarin ihtiyaglari dogrultusunda belirlenen olgller iginde
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yasanmaktadir. ibadethaneler, gerek fiziksel 6zellikleri gerekse faaliyetlerinin
dizenlenmesindeki ilkeler bakimindan olabildigince goérinmez kilinarak, sinirlanarak
kontrol edilmektedir. “Kisilerin dini inang¢larini din sayip saymama yetkisinin devlete ya
da onun herhangi bir organina taninmamis” oldugu konusunda yasal kararlar
bulunmasina ve anayasal olarak devletin bitin dini gruplara esit mesafede olmasi bir
kurucu temel ilke olmasina karsin, neyin din olup olmadidina ve dini ibadetin nasil ve
hangi bicimlerde yapilabilecegine mudahale edilerek inanglarin hayata gegiriimesi
neredeyse imkansiz hale getiriimektedir. Dini ya da etnik kimlik taleplerinin
“Gnemsizlestiriimesi” de bir baska ayrimciliyi mesrulastirma yéntemi olarak ortaya
cikmaktadir. Ornegin, Cerkezlerin, Bahailerin vb. gruplarin talepleri gériinir
kilindiginda bile 6nemleri konusunda kusku yaratilarak gézden uzak tutulabilmektedir.
Bahailik, uzun dénem Islamiyetin bir tarikati olarak sunulurken, daha sona
Hiristiyanlik, dolayisiyla misyonerlikle 6zdeglestirilerek ayrimciliga ugramistir.
Cerkezler kurtulus savasina buyuk katkilari nedeniyle pozitif ayrimcilik gérmdisler,
Cerkez Ethem’in hain ilan edilmesiyle birlikte bu slre¢ tam tersine donmdustir. Resmi
ideoloji, uzun slire Cerkezligi, hainlikle 6zdeslestirerek Cerkez toplumu Uzerinde bir
baski araci olarak kullanmistir. Bunun sonucunda 1924 vyilinda Cerkez Ethem'in
yasadigl koyun civarindaki kdyler bosaltilarak nereye oldugunu bilmedikleri yerlere,
gecmiste yasadiklarina benzer bir baska stirgiine daha tabii tutulmuslardir. Cerkezler
milyonlarla ifade edilen sayilarina karsin, igine kapanan bir toplum haline donismis ve
Cerkez olduklarini gizlemek zorunda kalmislardir. Bu durum ginimize kadar devam
etmis ve Cerkezlerin etnik kokenlerini, dillerini, kultdrlerini koruma ve gelistirmeleri
oninde engel olmaya devam etmistir. Tehcir, géce zorlanma, kdy bosaltma vb.
insanlarin yerinden edilmeleriyle sonuglanan ayrimciidin en agir bicimleri bu
cografyada kitlesel olarak Ermenilere, Kirtlere, Cerkezlere uygulanmakla kalmamis,
kamusal resmi otoritenin belirledigi yerlerde yasamaya zorlanma ya da belirledigi
yerlere girememe biciminde genel olarak yoksullara, travesti ve transseksuellere,

basdrtula kadinlara karsi uygulanagelmigtir.

Cinsiyet ve cinsel yobnelimden kaynaklanan ayrimcilik ise, bultinuyle gérinmez
kilmaktan, farkh bicimlerde nesnelestirme yoluyla goérUndrligun istismar edilmesi
arasinda gidip gelen bir cercevede kontrol edilmektedir. Kadin, erkek egemen
heteroseksist ideolojinin ihtiyaglari dogrultusunda, Uretim slrecinden, kamusal
alandan, sokaktan vb. kadinin toplumsal hayata erkekle esit katiliminin miumkin
olabilecegi fiziksel ve sosyal baglamdan ayrilarak, toplumsal cinsiyet rollerinin kadina
bictigi gérinmezligin sinirlari iginde tutulmustur. Aile, ahlak, din vb. kurumlarin kadina
atfettigi roller de kadinin gériinmezligini ya da “uygun ve dogru” bicimde gorunarliguni

mesrulastirmayi guglendiren bir iglev gdérmustir. Heteroseksuel cinsel ydnelimin




disindaki cinsel ydnelimler ise sadece goérinmez kilinmakla kalmayip, gorunurlikleri
“normaldisi” kavraminin sinirlari iginde tutulmustur. Bu nedenle GLBTT bireyler,
“hasta”, “sapik”, “risk grubu” vb. etiketleme ve damgalamalarla gérinir kilinarak,
ayrimcilik ¢ok boyutlu bigcimde insa edilmekte ve sadece cinsel yonelimleri nedeniyle
degil, baska nedenlere bagh ayrimcilik deneyimleri de yasamaktadirlar. Kadinin ve
LGBTT bireylerin, nesnelestirilerek, heteroseksizmin ihtiyaglari dogrultusunda medya
ve kamusal alanda kullaniimasi ise sadece goérinirlik konusunda dezenformasyon
yaratma sonucunu dogurmaz ayni zamanda toplumsal cinsiyet rollerinin olusmasi ve

pekistiriimesine de hizmet ederek ayrimcilidi yayginlastirir.

Gorinmez kilinmaktan yok sayilmaya giden bir gergevede ayrimcilik pratikleri sakatlar
acisindan da farkl bigimlerde yasanmaktadir. Sakathgin turiine bagli olarak yogunlugu
degisen bicimlerde sakatlar eve kapatiimakta ya da sokaga ciktiklarinda uygun
kosullar saglanmadigi icin agir bedeller &deyerek yurttaslik haklarindan

yararlandiriimamaktadirlar.

Herkesin, etnik, dini, mezhepsel, cinsel ydnelim vb. kisisel 6zellikleri ve bilgilerini
aciklamak kadar agiklamamak da evrensel insan haklarindan biri olsa da, ayrimcilik,
insanlara kendileri ile ilgili bilgileri iradeleri disinda agiklamaya zorlama bigiminde
ortaya cikmakta hatta bu zorlama, “kamu yarari ya da genel kamusal cikarlar”
cercevesinde mesrulastiriimaktadir. Son yillarda 6zellikle Hiristiyanlara yonelik “desifre
etme” ve giderek “isaret ederek hedef gdsterme” bigiminde ortaya c¢ikan ayrimcilik
yasantilari, yerinden edilmek, slirguin, ling, 6zel ya da kamusal alanda taciz edilmekten
Malatya 6rneginde oldugu gibi en agir siddet davranislarina kadar varan sonuglara yol
acgmaktadir. LGBTT bireylerin guinlik yasamda, kamusal alanda ve medyada itirafa
zorlanmalari, Kirtlerin, temel yurttaslk haklarindan olan siyasal gorislerini bildirme ve
temsil haklarinin, belirli konulardaki géris ve degerlendirmelerini, istenen bicimde ifade
edip etmemelerine bagl olarak kullandiriimakla tehdit edilmeleri de bu konudaki 6nemli
Orneklerdendir. Benzer bicimde basértuli kadinlar, ugradiklari ayrimciligin kamu
yararl acgisindan mesru oldugunun kanitlanmasi amacina ydnelik olarak, dini
inancglarinin  sorgulanmasi, dini ve siyasal inan¢ ve dislncelerinin didiklenmesi,
iradeleri diginda ne isteyip ne istemedikleri konusunda itirafa hatta iktidarlarin ¢ikarlar

dogrultusunda dusunup inanacaklari konusunda s6z vermeye zorlanmaktadirlar.
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Dil, disinmenin en dolaysiz aracisi olarak, insanlarin zihniyet yapilarinin olugsmasinda, kendileriyle
dogrudan iliskili olan ya da olmayan tim olgular hakkinda fikir, kanaat ve davranislar gelistirme
sireclerinde en énemli araglardan biridir. insanlar diinyayi kategorize etme ve bu gruplandirma iginde
kendilerini bir yere konumlandirma, “ben ve 6teki”, “biz ve onlar” vb. ayrimlastirma sureglerini dncelikle
“dil” le gerceklestirirler. Dil, kisisel olarak 6grenilen fakat toplumsal olarak insa edilen bir aracidir.
Dolayisiyla ayrimcilik ¢ok sik ifade edildigi gibi dnce dilde baslar ve eger bir gin dinya Uzerinde

ayrimciliktan s6z edilmeyecekse o gin kullandigimiz dil bugtinkiinden ¢ok farkh olacaktir.

Raporumuzun giris bdluminde 6zetlemeye galistigimiz gibi, ayrimcilik dncelikle hiyerarsik bir toplum
orgutlenmesine dayanir ve bu hiyerargsinin hem yukarida hem de asagida olanlar agisindan
mesrulastirilabilmesi igcin ayrimci bir dile ihtiyag vardir. Hiyerarsiyi mesrulastirmaya yonelik dil, hayatin
icinde ayrimcilik yasantilarinin dogallasmasi oraninda dogallasir ve yayginlasir. Ayrimciliga ugrayan
gruplara yonelik kalp yargilar (sterotipler), 6nyargilar, gerek farkli medya ve iletisim kanallarinda
haberlerin, olgularin ele alinigina iliskin segicilik gerekse kullanilan dil yoluyla olusturulur ve pekistirilir.
Ayrimciliga ugrayan gruplarin uyelerinin, ugradiklari ayrimcilik davraniglari sonucunda yasadiklari
magduriyet, gergegi ¢arpitma ve kullanilan dil yoluyla énemsizlestirilir; magduriyet, magdurun hak ettigi
dogal bir sonug gibi sunulur ve béylece magdur degersizlestirilir, yasadigi magduriyet kendi segimlerinin

sonucu olarak yasadidi dogal bir olgu olarak sunulur.

Ayrimcihdin hayata gecirilmesi ve mesrulastiriimasi oncelikle bir grubu, Uyelerinin bir ya da birkag
6zelliginden hareketle aynilastirarak tektiplestirmeyi ve genellikle o grubu, grubun kendisinin kendisi igin
uygun gormedigi bir isimlendirmeyle toplumun genelinden ayrilmasini gerektirir. Tarif etme surecinde
kullanilan dilin kontrol edilmesi ayrimciliga ugrayan grubun kontrol edilmesi ve istenen sinirlar icinde
tutulabilmesi icin gereklidir. Bu isimlendirme sireci genellikle, toplumun kolektif bilingcaltinda yer alan
olumsuz nitelemeler, travmatik tarihsel olaylar gibi olumsuz mecazlar, egretilemeler kullanilarak insa

edilir.

Grubumuzdaki tartismalar ayrimcihdin ginlik hayatta ve medyada dil aracihdiyla insasinin ve
mesrulastiriimasinin bitin gruplar agisindan benzerlik ve farkliliklar gésterse de ortak bir ayrimcilk

ideolojisinden beslendigini gostermistir. Ornegin,

- Etnik kimlige iliskin isimlendirmelerin aslolan etnik kimligin hangisi olduguna isaret eder
bicimde olusturuldugu gérilmektedir. Ornegin Kirt kokenli, Cerkez kdkenli vb. gibi
isimlendirmelerin Turk etnik kimligi icin kullaniimamasi, “Tirk kokenli” gibi bir
kullanimin olmamasi, bir yandan asli unsura isaret ederken, bir yandan da Turk etnik
kimligi disindaki etnik aidiyetlerin sadece bireysel 06zellikler olduklarina vurgu
yapmaktadir; béylece, etnik kékenin Turklerin disindaki gruplar i¢in bir grup aidiyeti
oldugu reddedilmis olmaktadir. Turkiye Cumhuriyeti’'nin, anayasal olarak vatandaslik
esas! Uzerine kurulu bir cumhuriyet oldugu disunuldiginde, sadece Turklerin grup

kimliginin taninmasi ve dillendiriimesi etnik ayrimciligin kurucu anayasanin temel




felsefesine de aykiri oldugu gorilebilir. Cingeneler gibi bazi etnik gruplarin
isimlendirilmesi konusunda da benzer bir samimiyetsizlik s6z konusudur. Cingene
s6zcugunud her turll olumsuz nitelemeyle birlestirerek Cingenelere karsi ayrimciligin
mesrulastiriimasi slreci, Cingenelerin eglence sektorinin aktdrleri haline getirilerek,
baska kimlik 6zellikleri, genel olarak yagadiklari sistemik sorunlar vb. olgularin Uzerini
Oortmis ve “Romanlar” isimlendirmesi adeta kendilerinden bagdimsiz, sézde ayrimcilig
engellemeye donlk olarak kullanilan igi bos bir nitelemeye déntsmustir. Dini inanis
farklihklari da iktidarlarin tektip¢i anlayisi sonucunda kendi bulunduklari yerden
tanimlanip isimlendirilerek sistemin ¢ogunluk anlayisi iginde eritiimeye ¢alisiimaktadir.
Bahailigin bir din mi mezhep mi oldugu, Aleviligin gergek ve dogru yorumunun ne
oldugu, bu inanglara mensup olmayanlar tarafindan daha iyi bilinmekte ve
isimlendiriimektedir. Basortisli konusundaki ayrimcilik da benzer bigimlerde
yasanmaktadir. Basoértisu kullanmayi dini inanglarina uygun davranma ihtiyaciyla
aciklayan kadinlara, dini inang¢larinin “dogru yorumlar’i sunulmakta ve asil amaglarinin
¢ogunlugu tehdit eden bir siyasal simge tasimak oldugu sdylenmektedir. “TUrban”
nitelemesi, 1srarla basortistinin karsisina c¢ikarilarak, bu grup, basini drten

digerlerinden ayrilmakta ve ényargilarin hedefi haline getiriimektedir.

Ayrimcihda ugrayan gruplara yodnelik onyargilarin olusturuimasi ve ayrimcihidin
mesrulastiriimasi surecinde dilin kullaniimasinin bir diger gérinimu de, bu gruplarin
olumsuz nitelemeler veya tarihsel egretilemelerle degerlerinin diisriimesidir. Ornegin,
Hiristiyan s6zcugdunidn misyonerlikle birlestiriimesi, Kirtlerin terérle 6zdegslestiriimesi,
Cingenelerin, hirsizlik vb. sugcla iligkili kavramlarla birlikte anilmasi, ¢ingene dugunu,
¢ingene parasi vb. olumsuz deyimlerle anilmasi, basortuli kadinlarin ve genel olarak
dindarhdin, seriat kavramiyla birlestiriimesi, travesti ve transseksuellerin dengesiz,

siddet kullanan, kendine ve bagkalarina zarar veren saldirganlar olarak sunulmasi vb.

Bilgi ve enformasyon saglama tekeli olusturma konusunda iktidarlarin giderek glc
kazanmasi, iletisim teknolojilerinin yayginlasmasi her ne kadar bir yandan alternatif
bilgi kanallarini gi¢lendirse de, yaygin medyanin buytk ¢ogunluklar Gzerindeki etkisini
yukseltmistir. Yaygin medyada olaylarin ele alinma bigimi ayrimciligi olusturmakta ve
pekistirmektedir. Ayrimciliga ugrayan gruplarin yasal hak ihlallerine iligkin yanlig bilgiler
verilmektedir. Ornegin sakatlar konusunda yasal diizenlemeler konusunda buylk
ilerlemeler kaydedildigine iliskin enformasyon yanilticidir ve genellikle ayrimciliga
ugrayan gruplarin medyada yer bulup dogru enformasyon saglamalari mimkin
olamamaktadir. Medyada haberlerin islenisi genel olarak batiin ayrimciliga ugrayan
gruplar agisindan, grubun ugradigi haksizlik ve ayrimciligi gizleyen ve sorumlulugu

ayrimciliga ugrayanlara yikleyen bir anlayisla gerceklesmektedir ya da ayrimciligin bir
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baska bicimi olarak goérinmez kilmak, yok saymak, medyada hi¢ yer vermeyerek
ortaya ¢ikmaktadir. Genel olarak hayatin sadece bazi biyik kentlerin merkezlerinde
gegen bir olgu olarak ele alinmasi, zaten kentlerin periferik bdlgelerine itilmis
dezavantajli gruplari diglamakta ve “guindem” e getirilmeleri ancak kriminal ¢cercevede
gerceklesmektedir. Yoksulluk bu nedenle giderek ayrimciligin tdm bigimlerini

agirlastiran basli basina bir ayrimcilik alani haline gelmistir.

- Ayrimciliga ugrayan gruplari olusturan yurttaslarin niceliksel olarak miktari konusunda
toplumu yanlis bilgilendirme, sayisal olarak “cok” ya da “az” olduklarini iligkin bir kanaat
yaratmaya c¢alisma da ayrimciligi mesrulastirmanin bir yolu olarak kullaniimaktadir.
Ornegin Hiristiyanlara ve misyoner faaliyetlere iligskin olumsuz bir kanaat olusturuimak
istendiginde, bu say1 gergekte 1996-2006 yillari arasinda sadece 388ken, Turkiye'de
din degistirenlerin ¢1§ gibi artti§i ifade edilerek tehdit algisi yaratilmakta ve siddet
mesrulastiriimaktadir. Farkh dinden yurttaslarin hak talepleri s6z konusu oldugunda
ise, s6z konusu grubun ¢ok az sayida oldugu ifade edilerek talebin 6nemi konusunda
kusku yaratiimaktadir. Benzer bigimde var olan ibadethaneleri kullanmalari ve dini
egitim yapmak icin uygun kurumsal sartlari saglamalari engellenen farkl din ve
mezheplerden olanlarin, uygun olmayan kosullarda —6rnegin ev kiliseleri- ibadet
yapmaya c¢alismalari da misyonerlik faaliyeti gibi sunularak dezenformasyon

yaratiimaktadir.

Ayrimcilik, toplumun ¢ogunlugunun onaylamasina duyulan ihtiya¢c nedeniyle hem ayrimcilida ugrayan
gruplarin gorandrliginin kontrol edilmesi hem de ayrimcilik pratiklerinin gérinmez kilinmasi bakimindan
‘g6z 6nlnde” cereyan etmemektedir fakat ayrimciliga ugrayan gruplar bazen butiin olarak bazen de tek
tek sulrekli olarak gbézaltinda bulundurulmaktadirlar. Farkh din ve mezheplere sahip yurttaglarin gerek tek
tek hayatlari, gerekse ibadet mekanlari, yoksullarin, Cingenelerin, Kurtlerin yodun olarak yasadiklari
bdlgeler daha yodun kontrol edilmekte ve siddet ve kéti muamele uygulamalari bu bdlgelerde
yogunlasmaktadir. Cogunlukla neyin yasal olup olmadigi konusunda keyfi uygulamalarla karsilagsiimakta,
yasalar ayrimcilida ugrayan gruplara farkl uygulanabilmektedir. Gézlenmek, g6z altinda bulundurulmak
sadece kamu otoriteleri tarafindan degil, ayrimciligin icsellestiriimesi yoluyla vyurttaslarin gunluk
iliskilerinde kendisini gdsteren bir guinlik hayat pratigi haline gelmektedir. Kadinlar, nasil giyindikleri, nasil
davrandiklari konusunda gerek aile icinde gerekse kamusal alanda sirekli toplumsal cinsiyet rollerine
uygun bir standart iginde tutulmaya calisilirken, tipik bir toplumsal tanimlama iginde olmamak, -6rnegin,
evli, ev kadini ya da sosyal normlara uygun bir iste ¢calisma vb.- toplumun, gézaltinda tutma hakkini adeta

mesrulastirmaktadir.




Yasalarin uygulanmasi konusunda esit davraniimadigi gibi neyin yasal olup olmadigina iligkin belirsizlik
yaratma da ayrimciliyi ve hak ihlallerini yayginlastirmaktadir. Ornegin Hiristiyan igerikli yayin yapan
radyolar, hicbir yasal tanimlama ve kisitlama olmadi§i halde ve var olan yasalar, RTUK vb. araglar
yoluyla denetimi mimkin kildigi halde, misyonerlik faaliyetiyle suglanmakta ve c¢alismalari
engellenmektedir. Benzer bicimde Kurtlerin ve diger etnik gruplarin da yasalardan esit yararlanma haklari
medya kullanimi konusunda engellenmektedir. Bu konudaki ¢arpici bir érnek de, LGBTT &rgutlenmelerini
engelleme konusunda vyasalarin yanli uygulanmasiyla ilgilidir. iktidarlarin ¢ikarlari dogrultusunda
olusturulmus varsayimsal ¢ogunluklarin “genel ahlak ve kurallar’ina aykiri olduklari gerekcesiyle, hak
talepleri igin temel insan haklarindan olan 6rglitlenme hakki engellenmeye calisiimaktadir. Yasalar
konusunda belirsizlik yaratarak keyfi uygulamalari mimkin ve mesru kilmak da bir baska ayrimcilik
uygulamasidir. Kimlik talepleri konusunda neyin dile getirilip getiriimeyecegi belirsizdir; dini referanslarin
hangi durumda ve hangi cergevede laikliJe aykiri bir su¢ olusturabilecedi belirsizdir; basértiyle
girilemeyecek olan kamusal mekanlarin sinirlari belirsizdir; Ermeni sorunuyla ilgili distnceler ifade
edilirken hangi timcelerin hangi nitelemelerin yasal olmadidi belirsizdir; kiliselere ya da evlerdeki
ibadethanelere giden yurttaslarin hangi yasal gerekgelerle izlendikleri, fislendikleri, ailelerine yanhs bilgiler
verilerek 6zel hayatlarina miidahale edildiginin yasal arka plani belirsizdir; ODTU Radyo’da KAOS-GL nin
destegiyle yayinlanan homofobiye karsi farkindalik yaratma programlarinin yayin saatinin degistirilerek
gece kusagina alinmasinin yasal ya da normatif gerekcesi belirsizdir; kentsel yenileme projelerinde
Cingenelerin yasadiklari bdlgelerin, temel yasama ve is kaynaklari hi¢ g6z énine alinmaksizin ve sirece

hi¢ dahil edilmeden hangi yasal ¢ercevelerde dncelikle ele alindigi belirsizdir.

Travesti ve transseksUellerin ¢alistinimamalari, egitim haklarindan yoksun birakilmalari, kentlerin belirli
bdlge ya da sokaklarinda dolasma ve vyerlesme haklarinin engellenmesi hicbir yasal zemine
dayanmazken, sokakta calistiklari durumda ise Kabahatler Kanunu'nu ihlal etmekten 6tirl cezai

mueyyidelere tabi tutulmalari higbir yasal zemine dayanmamaktadir.

Tlrkiye'de yasalarla bir toplulugu, bir cemaati dogrudan grubun ismini kullanarak vatandas olma
hakkindan kisitlayarak, ayrimciligin yasal hale getiriimesinin 6rnegi olarak 1934 yilinda ¢ikarilan ve gegen
yil 19 Ekim’de yirirlikten kaldirilan 2510 sayili iskan Kanunu2ndan séz etmek gerekir. Bu yasayla
Cingeneler, vatan hainleri, casuslar, anarsistler, yurt disina ¢ikariimislar vb. gruplarla birlikte, vatandas
olamayacaklar arasinda sayiliyordu. Bulgaristan ve Yunanistan’dan gelebilecek Cingenelerin, TUrkiye'ye
gecisini engellemek icin ¢ikarilmis bu yasa gercekte uygulanmasa da c¢ok yakin zamanlara kadar

yurarlikte kalabilmesi bakimindan é6nemli bir 6rnek olusturmaktadir.

Sakatlara yonelik uzun micadeleler sonucunda elde edilen kimi yasal haklar hi¢ uygulanmamakta ya da
kismen uygulanmakta -6rnedin sakat isc¢i calistirma zorunlulugu- ve uygun yasal dizenlemeler
gerceklestirimemektedir. Tam tersine yasalarin bosluklarindan yararlanarak sakatlar issiz birakarak

toplum hayatinin digina itiimelerine yol agilmaktadir.
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Ayrimcilikla Miicadele i¢cin Ne Yapmaliyiz?

Bu toplantinin amaci bilgilerimizi, dederlendirmelerimizi ve deneyimlerimizi paylasmak, farkli gruplarin
birbirini tanimasinin olanaklarini saglamak, yasadiklari sorunlarin temelinde yatan ortakliklari ve
farkhhklari ve bu sorunlarin hangi kaynaklardan beslendiginin farkina varmak olarak tanimlanmisti.
Ayrica, bir bagka ulasiimak istenen hedef ise gelecekte yapilacak olan ayrimcilikla ilgili uzun erimli,
surekli bir programin neleri icermesi gerektigine dair bir yol haritasi igin ipuglar olusturmakti. Bu toplanti
IHOP’u olusturan érgiitler olarak insan Haklari Dernegi, Helsinki, Mazlumder, ve Uluslararasi Af Orgiitii
tarafindan dizenlendi. Hak temelli ¢calisan, hak savunuculugu yapan, insan haklari degerlerine saygi
gOstererek mucadelesini yuriten ve insan haklari degerlerinin hayata ge¢mesi ile ilgili ortaklastigimiz
herkes bu platformun dogal Uyesidir. Platform, calismalarini herkesin birbirinden faydalandigi, 6zellikle
insan haklari hareketi dedigimiz hak temelli micadele yapan ve insan haklari degerleri ¢cergevesinde
muicadele eden bitin o6rgltlerin, Kisilerin kullanabildigi, deneyimlerini paylasabildigi, birbiriyle isbirligi
yapabilecek zeminleri bulduklari, kendi micadelelerinde eksik hissettikleri konularda, bilgiye veya
etkinlige erisim yoluyla destek alabilecekleri bir bicimde surdirmeyi amaglamaktadir. Butin bunlarin ve
bu toplantinin nihai amaci, Turkiye'deki insan haklari hareketinin -ki bu toplantiya katilan herkes bu
hareketin bir pargasidir- daha gucli hale gelmesi ve daha gucli hale gelerek kamu idaresini, insan
haklari alaninda dogru politikalar Gretme konusunda etkileyecek ve onu degistirecek giiclu kolektif olarak
Uretebilmesi olarak tanimlanabilir. Bu ama¢ ve genel gerceveden hareketle, ayrimcilik ve ayrimcilikla

micadele konusunda asagidaki belirleme ve hedeflerin 6ncelikli oldugunu disiniyoruz:

- Kendi yasanti ve deneyimlerimizden de biliyoruz ki, ayrimciiga ugrayanlar,
diglanmighdin yarattigi olumsuz sonugclar nedeniyle, kendi iclerine kapanma, kendi i¢
gruplarini digerlerinden ayiran sinirlari katilagtirma riskine de sahiptir. Ayrimciliga
ugrayan gruplarin kendilerini, ayrimciida ugramalarina neden olan bir ya da birkag,
Onyargilardan beslenen nitelemeyle “6zci” bir sekilde tanimlamalari, dislanan,
ayrimciliga ugrayan diger gruplarla aralarindaki iliskileri zayiflatacak bir sonuca yol
acabilir. Bu, toplumsal iliskiler agini 6zci tanimlara hapseden anlayis, diyalogu
kapatabilir ve toplumu birbiriyle konusamayan bir dislanmislar cemaatleri haline
donustirebilir. Farklihklarin bir arada konusulmasi ve mizakerede bulunulmasi, tam da

kendimizi tanimlara kapatma riskinden kurtarma agisindan énemlidir.

- Farkliliklarin birbirleriyle iligkisinin ne kadar demokratik kurulup kurulmadigi, birbirimizle
ilgili tanimlamalarimiz kadar, iletisimlerimizde, digerinin “dislanmis” hissetmeyecegi bir
zemin yaratmakla dogrudan ilgilidir. Bunu saglamanin yolu her seyden Once
birbirimizle ilgili bilgi eksikliklerimizi gidermek ve zihinsel, politik, 6rgltsel vb. birbirimizi
anlamanin o6ninde engel olusturan butin anlayis ve davraniglardan kurtulmaya

¢alismak olmalidir. Bu slregte, ¢cati érgutlenmeleri olan insan haklari érgitlenmelerinin




Uzerine blyuk goérevler diismektedir. Gerek politik ve 6rgltsel yaklasimlar agisindan
gerekse, ayrimciliga ugrayan farkli gruplar ve onlarin érgltlenmeleri arasinda diyalog
ve birlikte calismayl engelleyen pratik surecler agisindan degisiklik yaratacak ve

karsilasmalari kolaylastiracak tim onlemler alinmaldir.

Ayrimciliklar arasinda hiyerarsi tesisine yol agabilecek zihinsel ve ideolojik yaklagimlar,
her hangi bir ayrimcilik alaninin digerinden daha oncelikli ve acil oldugunun
savunulmasi, adaletsizliklere karsi hak taleplerimize iktidarlarin “su anki kosullar uygun
degil, ondan 6nce ¢ok daha dnemli meseleler var..” yaklagimiyla ayni ideolojik arka
plandan beslenmektedir. Ayrimcilik, esitsizlik ve adaletsizlikler, biri digerini besleyen bir
bicimde ayni sistemik butuincul arka plandan beslenmektedir ve birinin digerine dnceligi
s6z konusu degildir. Adalet ve esitlik saglamaya yonelik ayrimciliga karsi micadele
surecini, farklhilklari kabul edecek bir insanlar arasi iligkinin kurulmasi micadelesi,
farklihklar arasindaki iliskinin karsilikh kabul etme ve tanima birlikteligi ve bu
farklihklarin kabulinden hareketle kurulacagi bir yasam organizasyonu miicadelesi
olarak goérlyoruz. Bu anlayisla, birbirimizin samimiyetini sorgulamak, niyet okumak,
itirafa zorlamak vb., ayrimcilik yasantilarimizda deneyimledigimiz ve aci veren zihinsel
ve davranigsal egilimlerimizle ylzlesmek ve basa c¢ikmak zorunda oldugumuzu
disunlyoruz. Kuskusuz bu anlayisla atabilecegimiz ilk dnemli adim, kendiliginden ve
planh birlikte galisma pratiklerinin ¢ogaltiimasidir. Birlikte ¢alisma, farkh gruplarin ilk
asamada asinaliklarini ylkseltecek ve giderek ortak zihinsel, politik, davranigsal bir

insan haklari ortak yaklagimini olusturabilecektir.

Adaletin tesisi, bir politik sorun olmasina kargin, temel olarak hak tanimlarinin
degistiriimesi micadelesidir. Dolayisiyla, insan haklari pratidi bakimindan ayrimcilik
hukukunu savunmak, nefret suclarinin hukuk sistemi i¢cinde yer almasini savunmak
onemli bir muicadele ayagi olabilir. Ayrimcilikla ilgili mucadele hak kavramlari
temelinden yapilirken, hukukun, ayrimcilik hukukunu iceren sekilde dénusturiimesi
mucadelesinde 6zellikle nefret suglarinin, yani digerini 6zne olarak kabul etmeyen her
turll bakis agisinin sorgulanmasi ayni zamanda bu anlayisin toplumsal iliskiler

icerisinde yargilanmasina ve genel zihniyet déntsumlerine de yol acgabilir.

Ayrimcilida yol agan dezavantajliigin ortadan kaldirilmasi i¢in bir gli¢ edinme politikasi
olarak pozitif ayrimcilik savunulabilir. Dezavantajli gruplari, digerleriyle, haklarini
gerceklestirmek bakimindan denklestirmek igin ek bir gilglendirme icin devletin,
hukukun, diger gruplarin pozitif bir yukimliligu vardir; sadece bir koruma yukumlalagu
bakimindan degil haklarin nesnellestirmeleri bakimindan, gug olarak esitleme ve verili
olan dezavantajlarin gideriimesi bakimindan, adaletin saglanmasi bakimindan bu

glgclendirme yaklagimi gereklidir.
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Ayrimcilikla micadele igin, ayrimcilida yol agan yurUrlUkteki butlin yasal dizenlemeler
degistirilmelidir. Etnik, dinsel, mezhepsel, cinsiyete ve cinsel yonelime dayali ve butin
inanglarin gelistiriimesi ve hayata geciriimesi 6ntindeki yasal ve toplumsal engeller
kaldiriimalidir. Ayrica, var olan yasalarin batun yurttaglara esit olarak uygulanmasi igin,
resmi kurumlarin bitin yurttaglara esit mesafede hizmet vermesi icin, bu alandaki
ayrimci uygulamalarin acida c¢ikarilmasi ve ayrimci uygulamalara kargi birlikte
mucadele edilmelidir. Ayrimcilikla mucadele surecinde dogrudan ayrimciliga neden
olan kurumlar da dahil olmak lizere (Ornegin Diyanet isleri) bir yandan yeni kurumsal
yapilarin olusmasi icin gaba gdsterirken, bir yandan da varolan kurumlar igcinde hak

taleplerinin dile getiriimesi ve degisiklik yaratma anlayisi surdurtlmelidir.




